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Estado do Rio Grande do Sul
Prefeitura Erechim

. Frotacuio n® U%/ { 9
A/Q Comissdo de Licitagdes % Data: (1,/0Y Hore: 164
| (oo (nuloBul,

" Responsével/Setor Licitagdes
Pre:feitura Mun. de Erechim

REF.: Concorréncia 03/2018

CONEXAO B ASSESSORIA E PUBLICIDADE
LTDA., pessoa juridica de direito privado, ja
devidamente qualificada aos autos do processo
licitatorio em epigrafe vem, respeitosamente, por seu
representante legal, interpor RECURSO
HIERARQUICO nos termos do inciso VII, do
paragrafo 4°. do artigo 11 da Lei 12.232/10,
combinado com o item 12 do Edital frente a decisdo
que determinou a rescisdo unilateral do contrato, nos
termos das razdes em anexo.

Requer o recebimento e acolhimento das anexas razdes de recurso
e, no caso do indeferimento, a remessa a autoridade superior para a devida
apreciacio e posterior julgamento.

Nesses termos, pede deferimento.
Erechim, 08 de abril de 2019.

CONEXAO B ASSESSORIA E PUBLICIDADE LTDA.,
Idemar Carlos Bertotti
Sécio Proprietario
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RAZOES
RECORRENTE: CONEXAO B ASSESSORIA E PUBLICIDADE LTDA,,

REF.: CONCORRENCIA 03/2018

I1- DA TEMPESTIVIDADE

Foi a recorrente intimada da decisdio que ora recorre, em 1°. de abril de
2019, pelo que o prazo recursal finda nesta data.

II - PRELIMINARMENTE
a) Do ndo cumprimento do devido processo legal.

Rezam o inciso VII e o paragrafo 1°. do 6°. da Lei 12.232/10, bem como
os itens 7.4.1 e 7.4.2 do edital:

Art. 62 A elaboragdo do instrumento convocatdrio das
licitagbes previstas nesta Lei obedecerd as exigéncias
do art. 40 da Lei no 8.666, de 21 de junho de 1993, com
excegdo das previstas nos incisos I e 1l do seu §2% eds
seguintes:

VII - a subcomissdo técnica prevista no § 1°do art. 10
desta Lei reavaliard a pontuacdo atribuida a um quesito
sempre que a diferenca enire a maior e a menor
pontuacdo for superior a 20% (vinte por cento) da
pontuagdo mdxima do quesito, com o fim de restabelecer o
equilibrio das pontuagdes atribuidas, de conformidade
com os critérios objetivos postos no instrumento
convocatorio;

§ 12 No caso do inciso VII deste artigo, persistindo a
diferenca de pontuacdo prevista apds a reavaliacdo do
quesito, os membros da subcomissdo técnica, autores das
pontuagbes consideradas destoantes, deverdo registrar em
ata as razdes que os levaram a manter a pontuagdo
atribuida ao quesito reavallado que serd assmada PO
todos os membros da sub iphot.0 %
processo da licitacdo. :




7.4.1. Se na avaliacdo de um quesito ou sub-quesito a
diferenga entre a maior e a menor pontuagdo for superior
a 20% (vinte por cento) da pontuacdo mdxima definida
neste edital, os membros da subcomissdo reavaliardo a
nota atribuida, com o fim de restabelecer o equilibrio das
pontuagdes.

7.4.2. Caso os avaliadores das pontuacbes destoantes
entenderem por ndo retificar a nota atribuida, deverdo
registrar suas justificativas em ata, que serd assinada por
todos os membros da subcomissdo técnica.

Ata, abaixo transcrita, ndo deixa dvida do descumprimento do devido

processo.

COMISSAO PERMANENTE DE LlCITAgéES
CONCORRENCIA 03/2018
DILIGENCIA

Objeto: Contratagdo de agéncia de propaganda para prestar servicos de

i - briefing, de acordo com o §1° do art. 37 da constituigio da repablica federativa do

bra

puiﬁicidade institucional do municipio de Erechim-RS, conforme definidos no anexo

il e disposiges do art. 2° da lei n° 12.232 de 29 de abril de 2010, através da

Secretaria Municipal de Comunicacéo Social, com recursos proprios.

Na data de 21 de fevereiro de 2019, em sesséo aberta a todos os interessados, na sala da

Comissdo Permanente de LicitagBes da Prefeifura Municipal de Erechim, foram abertas as caixas

que

continham os envelopes dos invélucros das Propostas Técnicas vias ndo identificadas e

Informagbes do Proponente e suas respectivas avaliagbes elaboradas e entreguss pela

Sub

adi

max

entt
ass

comiss&o Técnica.
Ap6s analise, a Comisséo Permanente de Licitagbes verificou que a avaliagdo néo

conlemplou o item 7.4, subitem 7.4.1 e 7.4.2 (7.4.1. Se na avaliagio de um guesito ou sub-quesito

ferenga entre a maior € a2 menor pontuaco for superior a 20% (vinte por cento) da pontuacéo
ima definida neste edital, os membros da subcomiss&o reavaliardo a nota atribuida, com o fim

nderem par ndo retificar a nota atribuida, deveréo registrar suas justificativas em ata, que seré
nada por todos os membros da subcomisséo técnica).
Sendo que, ja foram abertas as vias identificadas n&o ha o que se falar em reavaliag8o,

de %estabelecer o equilfbrio das pontuacbes; 7.4.2. Casoc 08 avaliadores das pontuacbes destoantes

mas sim, deverao ser feitas as justificativas das notas, conforme itens supracitados do edital.

Requeremos que a Subcomisséo se redina & sane o apontamento acima a fim de evitar que

suscite a nulidade da avaliagio em sede de recurso pelas licitantes.

a efet

Solicitamos que nos seja retornado na maior brevidade possivel.

‘ N3o ha, legal ou editalicamente, a possibilidade de justificar as notas sem
ivagdo da reavaliagfo e, pior apds a identificacfio das mesmas.




III - DO DIREITO

A desclassificagfio da ora recorrente, em suma, se da pela possivel
identificagdo de sua proposta, tendo em vista algumas das pegas apresentadas néo
terem| sido devidamente encadernadas com o restante da mesma.

OQutra licitante, por razdes analogas, também foi desclassificada.

O presente recurso sequer adentrard no mérito da legalidade /
corregdo ou ndo da desclassificagio das empresas, mas sim, pelo total
descompasso da decisdo frente ao fato e 4 decisdo acima relatadas.

Quando & comissgio de licitagdes atesta o descumprimento da lei e
do edital, pela subcomissdo, que deixou de reavaliar as notas ou justificar a
manutengio das diferencas E_DETERMINA QUE O FACA APOS A
DIVULGACAQ DA CLASSIFICA( "AQ, nio se pode mais falar em ndo
identificagio das propostas, dado que as justificativas ja foram efetivadas
conhecendo os autores, ou seja, o processo é absolutamente NULO. O sigilo das
propostas foi devassado e as justificativas foram ofertadas, apds o conhecimento
das propostas de cada uma das empresas.

Nzo h4 igualdade, nio ha legitimidade no julgamento, nfo ha
observéncia do devido processo legal.

N&o h4 possibilidade, ao menos com amparo legal, da subcomissdo,
retomar o julgamento apés a identificagio dos proponentes. E, de fato, justificar
as notas e cumprir a lei e o edital, apés a identificagdo dos licitantes ndo é
procedimento licito.

Ementa: MANDADO DE SEGURANCA. LICITACAO.
SERVICOS DE PUBLICIDADE E PROPAGANDA. 1. A
concess@o da medida liminar em mandado de seguranga
exige relevante fundamento de direito e prova do risco de
ineficdcia da medida. Art. 7°, 11, da Lei n.° 12.016/09.
Hipdtese em que estdo presentes 0S Fequisitos para 0
deferimento da medida. 2. A Lei n.° 12.232/2010, que
‘disciplina o processo de licitacdio dos servigos de
publicidade, exige seja a proposta do Plano de
Comunicacdo  Publicitdria  apresentada em  peca
padronizada e sem identificagdo do licitante. Trata-se,
portanto, de requisito essencial & validade da proposta,
cuja inobservincia ndo pode ser considerada mera
irregularidade. Negado seguimento ao recurso. (Agravo
de Instrumento N° 70067492314, Vigésima Segunda




https:

Cdmara Ctvel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Maria
Isabel de Azevedo Souza, Julgado em 26/11/2015)

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO
ADMINISTRATIVO. ACAO ANULATORIA DE EDITAL
DE PROCESSO DE[LICITACAO. LIMINAR
CONCEDIDA. MANUTENCAO. Apontando a parte
agravada vicios no ato convocatorio, especialmente
desatengdio a Lei 12.232/2010, a estabelecer normas
gerais sobre licitacdes e contratagdes pela administragdo
puiblica de servicos de publicidade, tema de peculiar
especificidade, recomenda a prudéncia e mesmo a
seguranca juridica, se mantenha a decisdo concessiva de

. _liminar e, se for o caso, revisite o agravante a Lei
12.232/2010, adequando o Edital as suas imposigdes, e ao
fim tenha o certame curso regular. Agravo de instrumento
desprovido. Undnime. (Agravo de Instrumento N°
70054017900, Vigésima Primeira Cdmara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Genaro José Baroni Borges,
Julgado em 21/08/2013)

JA4 o TCE do Parana nem decisio obtida em
/foz.portaldacidade.com/noticias/cidade/cautelar-do-tce-suspende-licitacao-para-

contratar-agencia-de-publicidade, assim se posicionou:

| 0248042
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CONEXAD B

Indicios de irregularidades levaram o Tribunal de Contas
do Estado do Parand (TCE-PR) a emitir medida cautelar
que suspende licitagdo do Municipio de Foz do Iguacu
para contratar agéncia de publicidade para prestar
servicos ao Poder FExecutivo municipal e sua
administragdo direta.

A cautelar foi concedida pelo conselheiro Fabio Camargo
em 10 de agosto e homologada na sessdo do Tribunal
Pleno realizada na dltima quinta-feira (16). O TCE-PR
acatou Representagdo da Lei n® 8.666/93 (Lei Geral de
Licitagdes e Contratos) formulada pelo Sindicato das
Agéncias de Propaganda do Estado do Parand (Sinapro-
PR) em face da Concorréncia n° 1/2018 do Municipio de
Foz do Iguacu.

Segundo a representacdo, o edital da concorréncia exige
que a agéncia de publicidade contratada repasse desconto
de 5% para o municipio, em contrariedade ao disposto no
artigo 11 da Lei n° 4.680/63, no inciso V do artigo 6° da
Lei 12.232/10 e no anexo "B" das Normas Padrdo da
Atividade Publicitdria, emitida pelo Conselho Executivo
de Normas-Padrdo (Cenp).

PUBLIGHA
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O representante alegou, também, que a Comissdo
Especial de Licitagdo ndo efetuou julgamento de forma
objetiva, ndo analisou os recursos interpostos, ndo
conduziu de forma correta da abertura dos envelopes da
licitagdo e ndo identificou os proponentes.

O conselheiro do TCE-PR afirmou que o edital previu
regra contrdria a legislacdo aplicavel, em afronta ao
principio da legalidade ao qual deve se submeter a
administracdo publica, pois nele consta a previsdo de
desconto em contrariedade as disposicdes das normas da
atividade publicitdaria.

Além disso, Camargo ressaltou que possiveis interessados
podem ter deixado de participar da licitacdo por receio de
consequéncias administrativas, ja que as agéncias de
publicidade seguem regramentos proprios; e isso pode ter
restringido a competitividade da concorréncia. O relator
destacou, ainda, que pode ter havido quebra no sigilo em
tempo_equivocado, o que coloca em duvida a correcio

das propostas e até mesmo o cumprimento dos requisitos

do proprio edital pelos licitantes.

Assim, o conselheiro determinou a suspensdo, pelo
Municipio de Foz do Iguagu, da Concorréncia Publica n°
1/2018 e de eventual contrato dela decorrente. O TCE-PR
determinou a intima¢do do municipio para ciéncia e
cumprimento da decisdo. Além disso, a corte citou o
municipio; o prefeito, Francisco Lacerda Brasileiro; o
presidente da Comissdo Especial de Licitacdo, Osli de
Souza Machado, e o subscritor do edital, Rodrigo Gofttlieb
Monzon, para que apresentem defesa no prazo de 135 dias.

Poderiam ser suscitadas diversas falhas cometidas pela
missdo técnica, no entanto, a ora apontada E JA COMFIRMADA pela
etente comissdo permanente, ¢ mais do que suficiente ao juizo completo de
idade da licitagfio, bem como do dever de anula-la.

DO PEDIDO

Diante do exposto requer:

o recebimento e processamento das presentes razdes recursais para que
roduzam seus-legais efeitos, em especial, a nulidade da _concorréncia

: ﬂjﬁﬁ«igﬁﬁﬁ 1t ga ilegalidade do julgamento técnico que, ao justificar as
apésa Hivulgacio do resultado, frustrou o carater obrigatorio de ndo

0

enfe
PES

isihidBnatificdedo das propostas técnicas, nos termos da Lei 12.232/10.
hiers, 148, Sala 02
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Nesses termos, pede deferimento.
Erechim, 08 de abril de 2019.

“ \\

WA PUBLICIDADE LTDA.,

ar’Cartos Bertotti
Sécio Preprietario
Fe] " ERTARRL Ay
| 02180437/0004-16]

CONEXAC B ASSESSORIA E
PUBLICIDADE 1TDA.
R.: Msison Ehisrs, 148, 8ata 02
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